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UCHWALA NR 255/2024
PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ
z dnia 8 maja 2024 r.

w sprawie odwotania Komitetu Wyborczego Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow
w okregu wyborczym nr 12 w wyborach postow do Parlamentu Europejskiego

zarzadzonych na dzien 9 czerwca 2024 r.

Na podstawie art. 218 § 2 w zwigzku z art. 338 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. —
Kodeks wyborczy (Dz. U. z 2023 r. poz. 2408) Panstwowa Komisja Wyborcza,
po rozpatrzeniu odwotania Komitetu Wyborczego Polska Liberalna Strajk
Przedsigbiorcow, ztozonego przez osobe zglaszajaca listg, od uchwaly nr 10/2024
Okregowe] Komisji Wyborczej we Wroctawiu z dnia 6 maja 2024 r. w sprawie
odmowy rejestracji zgloszenia listy kandydatow komitetu wyborczego pod nazwa
Komitet Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsiebiorcow w okregu wyborczym
nr 12 w wyborach do Parlamentu Europejskiego zarzadzonych na dzien 9 czerwca
2024 1.

postanawia
oddali¢ odwotanie.
Uzasadnienie

Uchwatlg nr 10/2024 Okregowej Komisji Wyborcze; we Wroctawiu z dnia 6 maja
2024 r. w sprawie odmowy rejestracji zgloszenia listy kandydatow komitetu
wyborczego pod nazwa Komitet Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow
w okregu wyborczym nr 12 w wyborach do Parlamentu Europejskiego zarzadzonych
na dzien 9 czerwca 2024 r., zwang dalej ,,uchwatg”, Okregowa Komisja Wyborcza
we Wroctawiu odmowita rejestracji listy kandydatow na postow do Parlamentu
Europejskiego, zwanej dalej ,,lista kandydatéw”, zgloszonej w okregu wyborczym
nr 12 przez Komitet Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsi¢biorcow, zwany dalej
»Komitetem”, z powodu nieuzyskania wymaganego poparcia wyborcow. Uchwata

zostala podana do publicznej wiadomosci na stronie internetowej Delegatury



Krajowego Biura Wyborczego we Wroctawiu zapewniajgcej obsluge Okregowej

Komisji Wyborczej we Wroctawiu w dniu 6 maja 2024 r.

W dniu 8 maja 2024 r., tj. w ustawowym terminie, zostalo dor¢czone Panstwowe;j

Komisji Wyborczej odwotanie ztozone przez osobe upowazniong przez Pelnomocnika

Komitetu Wyborczego Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcéw do zgloszenia listy

kandydatow.

Zaskarzonej uchwale zarzucono:

)

2)

3)

4)

naruszenie art. 343 Kodeksu Wyborczego oraz art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej,
poprzez jego niezastosowanie 1 dokonanie weryfikacji podpisOw z naruszeniem
obowigzujacych standardow 1 procedur — a w konsekwencji dokonanie
nieprawidtowych ustalen faktycznych w sprawie w zakresie braku uzyskania
przez Komitet liczby wymaganych podpiséw oraz odmowe rejestracji listy
kandydatow;

naruszenie art. 209 Kodeksu Wyborczego w zw. z art. 338 Kodeksu wyborczego
oraz art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej poprzez niewlasciwe zastosowanie
art. 209 Kodeksu Wyborczego wprost w ramach weryfikacji podpiséw poparcia,
wowczas gdy zastosowany odpowiednio przepis winien skutkowaé prawidtowa
oceng list poparcia 1 rejestracjg listy — a w konsekwencji dokonanie
nieprawidltowych ustalen faktycznych w sprawie w zakresie braku uzyskania przez
Komitet liczby wymaganych podpisow oraz odmowe rejestracji listy kandydatows;
naruszenie art. 153 § 11 la oraz art. 166 § S1iart. 170 § 1 1 6 Kodeksu wyborczego
poprzez btedne ukonstytuowanie si¢ Okregowej Komisji Wyborczej
we Wroclawiu, a tym samym podejmowaniem uchwal z razacym naruszeniem
prawa;

naruszenie art. 217 § 1 Kodeksu Wyborczego poprzez niewlasciwe zastosowanie
zapisow Kodeksu wyborczego polegajace na sprawdzeniu danych wyborcow
popierajacych liste poparcia kandydatéw w Centralnym Rejestrze Wyborcow
wobec braku uzasadnionych watpliwosci co do prawdziwosci danych zawartych
w wykazie podpiséw badz wiarygodnosci podpiséw, a takze niezachowanie

ustawowego terminu 3 dni na dokonanie takiego sprawdzenia.

Wnoszacy odwotanie wnidst o dokonanie ponownej weryfikacji wykazu podpisow

celem prawidtowej oceny uzyskania wymaganego poparcia wyborcow przez Komitet.



Panstwowa Komisja Wyborcza zwazylta, co nastgpuje.

Zgodnie z art. 343 Kodeksu wyborczego lista kandydatéw powinna by¢ poparta
podpisami co najmniej 10 000 wyborcow stale zamieszkalych w danym okregu
wyborczym. Nalezy szczeg6lnie podkresli¢, ze zgodnie z art. 209 § 2 w zwigzku
z art. 338 Kodeksu wyborczego wyborca udzielajacy poparcia liScie kandydatow
sktada podpis obok czytelnie wpisanego swojego nazwiska 1 imienia, adresu
zamieszkania, numeru ewidencyjnego PESEL oraz daty udzielenia poparcia. Zatem
to nie Okregowa Komisja Wyborcza we Wroctawiu, ani tez Panstwowa Komisja
Wyborcza, lecz ustawodawca wprost przesadzit o koniecznos$ci czytelnego wskazania
wszystkich wymienionych wyzej danych (poza wtasnorgcznym podpisem) w wykazie
0osoOb udzielajagcych poparcia dla zgloszenia listy kandydatow. Ponadto zasady
dotyczace prawidlowego podania wszystkich danych w wykazie podpiséw obywateli
udzielajgcych poparcia dla zgloszenia kandydata sa od wielu lat takie same
we wszystkich ~ wyborach. Sciste spetnienie ustawowych warunkow
przez udzielajgcego poparcia jest zatem niezbedne, gdyz niedotrzymanie chociazby
jednego z nich uniemozliwia sprawdzenie, czy popierajacy zgloszenie ujety jest
w statym obwodzie glosowania w Centralnym Rejestrze Wyborcow, a tym samym,
czy posiada prawa wyborcze pozwalajgce na udzielenie poparcia w danym okregu
wyborczym. Zgodnie bowiem z art. 343 Kodeksu wyborczego poparcia dla zgloszenia
listy kandydatow moze udzieli¢ wylacznie wyborca stale zamieszkaly w danym
okregu wyborczym. W zwigzku z tym tylko adres zamieszkania moze wskazac,
czy spetniony zostal wymog okreslony w powotanym przepisie.

Nalezy przy tym szczegOlnie podkresli¢, ze prawidlowe wskazanie m.in. adresu
zamieszkania ma na celu nie tylko umozliwienie sprawdzenia posiadania prawa
wybierania przez dang osobe, lecz takze, co jest roOwnie istotne, uwiarygodnienie,
ze podpis ztozyla faktycznie osoba wskazana w wykazie, gdyz osoby skladajace
podpisy znaja swdj adres zamieszkania.

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze zgodnie z art. 18 § 2 Kodeksu
wyborczego Centralny Rejestr WyborcoOw potwierdza prawo wybierania.
Jak natomiast wprost wynika z art. 18 § 3 pkt 4 Kodeksu wyborczego Centralny
Rejestr Wyborcow stuzy do sprawdzania posiadania prawa wybierania w zwigzku
z weryfikacja podpisow ztozonych wilasciwemu organowi. Z powotanego przepisu

wynika zatem, ze do sprawdzania posiadania prawa wybierania w zwigzku



z udzieleniem poparcia organy wyborcze wykorzystuja, Centralny Rejestr Wyborcow.
Panstwowa Komisja Wyborcza zauwaza przy tym, ze analogiczne zasady stosowane
sg od lat 1 takie dziatanie uznane jest za prawidlowe w utrwalonym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego 1 sadow administracyjnych. Przyktadowo taki sposob sprawdzania
podpiséw poparcia byt wielokrotnie aprobowany przez Sad Najwyzszy. Przyktadowo
w postanowieniu z dnia 12 wrzesnia 2019 r. (sygn. akt | NSW 72/19) Sad Najwyzszy
wskazal, ze nie mozna podzieli¢ pogladu wnoszacego odwotanie, iz alternatywne
zrédto pozyskania adresu wyborcy moze stanowic ,,urzgdowy rejestr mieszkancow”,
gdyz wlasnie rejestr wyborcow sporzadzany jest w oparciu o rejestr mieszkancow,
atakze rejestr zamieszkania cudzoziemcéw. Roéwniez z postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2019 r. (sygn. akt I NSW 73/19) wynika,
ze w przypadku, gdy wyborca w momencie sktadania podpisu poparcia nie figuruje
w rejestrze wyborcow w jednej z gmin na obszarze okregu wyborczego, w ktorym
zglaszana jest lista kandydatow na postow, to nie moze on zosta¢ uznany za osobg
uprawniong do udzielenia poparcia tej liScie kandydatéw zglaszanej w tym okregu
wyborczym. Z kolei w postanowieniu z dnia 18 wrze$nia 2019 r. (sygn. akt. | NSW
79/19) Sad Najwyzszy wskazal, ze obowigzek podania podczas udzielania poparcia
adresu zamieszkania tozsamego =z adresem ujecia w rejestrze wyborcoOw
jest zabezpieczeniem przed ewentualnymi naduzyciami dotyczacymi  praw
wyborczych, co mogtoby by¢ konsekwencja umozliwienia udzielania poparcia listom
kandydatow na postow spoza obszaru okregu wyborczego, w ktorym dany wyborca
wpisany jest do rejestru wyborcow. Shluszny jest zatem takze wniosek Sadu
Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z 13 wrzesnia 2019 r. (sygn. akt I NSW
75/19), ze to rejestr wyborcow potwierdza prawa wyborcze, a nie deklaracja ztozona
przez wyborce. Wprawdzie wskazane wyzej orzeczenia Sgdu Najwyzszego dotycza
stanu prawnego przed wprowadzeniem Centralnego Rejestru Wyborcow (rejestr
wyborcoéw prowadzony byl woéwcezas odrebnie przez poszczegdlne gminy), lecz zasady
dotyczace sprawdzania podpisOw poparcia w oparciu o dane z rejestru wyborcow byty
analogiczne. Potwierdza to takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego uwzgledniajace
stan prawny obejmujacy funkcjonowanie Centralnego Rejestru Wyborcow.
W postanowieniu z dnia 28 wrzesnia 2023 r. (sygn. akt I NSW 62/23) wskazano,
ze: Jak wynika z art. 18 § 2 kwyb., Centralny Rejestr Wyborcow potwierdza prawo
wybierania. Z kolei, z art. 18 § 3 pkt 4 k.wyb. wynika, Ze Centralny Rejestr Wyborcow



stuzy do sprawdzania posiadania prawa wybierania w zwigzku z weryfikacjg podpisow
ztozonych wiasciwemu organowi. Z powolanych przepisow wynika zatem,
ze do sprawdzania posiadania prawa wybierania w zwiqzku z udzieleniem poparcia
organy wyborcze wykorzystujq Centralny Rejestr Wyborcow (tak tez postanowienie
Sqgdu Najwyzszego z 19 wrzesnia 2023 r., I NSW 32/23). Podobne stanowisko
wyrazone zostalo w postanowieniu z dnia 15 wrzesnia 2023 r. (sygn. akt | NSW
21/23), w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, ze Centralny Rejestr Wyborcow stuzy
do: sporzgdzania spisow wyborcow (pkt 1); sporzqdzania spisow osob uprawnionych
do udziatu w referendum (pkt 2); ustalania liczby wyborcow (pkt 3); sprawdzania
posiadania prawa wybierania Ilub prawa udzialu w referendum w zwigzku
z weryfikacjq podpisow zlozonych wlasciwemu organowi w zwiqgzku z zamiarem
przeprowadzenia  referendum  lub  zgloszeniem inicjatywy  ustawodawczej

gminy, powiatu lub wojewodztwa (pkt 4); ustalania liczby mieszkancow dla potrzeb
okreslonych w art. 12 § 3, art. 182 § la, art. 202 § 1, art. 203 § 4, art. 260 § 3,
art. 261 § 1i 2, art. 373 § 2, art. 375 § 1, art. 378 § 3, art. 419 § 2, art. 463 § 1,
art. 476 § 4 i art. 478 § 4 (pkt 5); realizacji innych zadan wynikajgcych z przepisow
kodeksu, ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. o referendum lokalnym (Dz. U. z 2019 r.
poz. 741), ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o referendum ogodlnokrajowym
(Dz. U.z 2020 r. poz. 851) i ustawy z dnia 24 czerwca 1999 r. o wykonywaniu
inicjatywy ustawodawczej przez obywateli (Dz. U. z 2018 r. poz. 2120) - pkt 6. Z tresci
powyzszego wynika, iz zarowno OKW, jak i PKW dokonujgc weryfikacji
przedtozonych wykazow podpisow, zobowigzana byla w Swietle obowigzujgcych
przepisow do korzystania z Centralnego Rejestru Wyborcow. Za bezzasadny nalezato
zatem uznac zarzut, jakoby PKW miata bezrefleksyjnie wykorzysta¢ Centralny Rejestr
Wyborcow, nie mogta bowiem odmowi¢ zastosowania wyzZej przytoczonych przepisow,
nawet w sytuacji, gdy zostat on wprowadzony na krotko przed wyznaczonym terminem
wyborow do parlamentu, PKW jest bowiem organem publicznym, ktory nie dokonuje
kontroli konstytucyjnosci przepisow, a dziata w ramach przyznanych jej kompetencyji,
na podstawie i w granicach prawa.

Odnoszac si¢ natomiast do zarzutu nieuznania przez Okregowa Komisje Wyborcza
we Wroctawiu wielokrotnego udzielenia poparcia przez tego samego wyborce,

Panstwowa Komisja Wyborcza zauwaza, ze art. 208 § 1 w zwiazku z art. 338 Kodeksu



wyborczego stanowi, ze komitet wyborczy moze zglosi¢ w kazdym okregu
wyborczym jedng liste¢ kandydatow na postow. W art. 209 § 1 w zwigzku z art. 338
Kodeksu wyborczego wskazano, 1z wyborca moze udzieli¢ pisemnego poparcia wigcej
niz jednej liscie kandydatéw. Co wigcej nalezy zauwazyC, ze przepisy Kodeksu
wyborczego Scisle regulujg kwestie skutecznego udzielenia poparcia liScie
kandydatow, wskazujac, ze moze go udzieli¢ jedynie wyborca stale zamieszkujacy
(co potwierdza adres ujecia w stalym obwodzie glosowania w Centralnym Rejestrze
Wyborcow) na obszarze okregu, w ktorym zglaszana jest lista. Zatem majac
nauwadze powyzsze nalezy zauwazyC, ze ustawodawca umozliwit wyborcy
udzielenie poparcia, nawet wielokrotnie, jednakze poparcie to moze zosta¢ udzielone
listom r6znych komitetow wyborczych zglaszajacych je na obszarze okrggu, w ktorym
wyborca stale zamieszkuje. Natomiast podpisy zakwestionowane przez Okrggowa
Komisje Wyborcza we Wroctawiu dotyczyly wielokrotnego poparcia tej samej listy
przez tego samego wyborce. Sytuacja taka zostala stwierdzona az w 1465
przypadkach.

W zwigzku z tym bezzasadne sg zarzuty dotyczace naruszenia art. 343 1 art. 209
w zwigzku z 338 Kodeksu wyborczego odnoszace si¢ do rzekomych nieprawidlowosci
podczas sprawdzania podpisOw poparcia.

Odnoszac si¢ do zarzutu dotyczacego blednego ukonstytuowania si¢ Okregowej
Komisji Wyborczej we Wroctawiu, a tym samym podejmowania uchwat z razagcym
naruszeniem prawa Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze jest on réwniez
bezzasadny.

Panstwowa Komisja Wyborcza zauwaza, ze przepisy Kodeksu wyborczego
nie zakazujg petnienia funkcji zastepcy okregowej komisji wyborczej przez komisarza
wyborczego. Zgodnie bowiem z art. 153 § la Kodeksu wyborczego komisarz
wyborczy moze by¢ przewodniczacym  okregowej  komisji  wyborczej
albo jej cztonkiem. Jak stanowi § 4 ust.1 pkt 1 uchwaty nr 217/2024 Panstwowe;j
Komisji Wyborczej z dnia 21 kwietnia 2024 r. w sprawie regulamindéw okregowych,
rejonowych i obwodowych komisji wyborczych powotanych do przeprowadzenia
wybordéw do Parlamentu Europejskiego, na co wskazuje sam Skarzacy, na pierwszym
posiedzeniu komisja wybiera I i II zastepce przewodniczacego. Nie budzi watpliwosci
zatem fakt, ze zastepcOw przewodniczacego okregowej komisji wyborczej komisje

wybieraja spos$rod jej czlonkow. Nalezy zaznaczyé, ze art. 170 § 3 Kodeksu



wyborczego wskazuje wprost, ze czlonek okregowej komisji wyborczej nie moze
naleze¢ do partii politycznych ani prowadzi¢ dziatalno$ci publicznej niedajacej
si¢ pogodzi¢ z pelniong funkcja oraz by¢ skazany prawomocnym wyrokiem
za przestepstwo umyslne $cigane z oskarzenia publicznego lub umyslne przestepstwo
skarbowe. Z powyzszego wynika, ze przepisy Kodeksu wyborczego jasno wskazuja,
w jakich sytuacjach osoba nie moze zasiada¢ w skladzie okrggowej komisji wyborcze;j.
Ponadto nalezy wskaza¢, ze z uchwaty nr 215/2024 Panstwowej Komisji Wyborczej
zdnia 21 kwietnia 2024 r. w sprawie powotania okregowych komisji wyborczych
1 rejonowych komisji wyborczych w celu przeprowadzenia wyboréw do Parlamentu
Europejskiego zarzadzonych na dzien 9 czerwca 2024 r. jasno wynika, Ze osoby,
co do ktérych Skarzacy kieruje zarzuty, zostaly powolane na cztonkéw okregowej
komisji wyborczej, nie za§ na zastepcOw przewodniczacego okregowej komisji
wyborczej. Dopiero sama Okregowa Komisja Wyborcza we Wroctawiu, sposrod
swoich cztonkow, wybrata te osoby na zastepcoOw przewodniczacego. Panstwowa
Komisja Wyborcza raz jeszcze podkresla, ze przepisy Kodeksu wyborczego wprost
uprawniajg komisarzy wyborczych do pelnienia funkcji cztonka okrggowej komisji
wyborczej, a co za tym idzie umozliwiajg objecie przez nich funkcji zastgpcoOw
przewodniczacego okregowej komisji wyborcze;.

Wskazaé takze nalezy, 1z brak jakichkolwiek przestanek do uznania, ze zamiarem
racjonalnego ustawodawcy mogloby by¢ przyjecie, iz komisarz wyborczy moze by¢
przewodniczagcym okregowej komisji wyborczej 1 jej szeregowym cztonkiem,
a nie moze by¢ zastepcag przewodniczacego komis;ji.

Panstwowa Komisja Wyborcza odnoszac si¢ natomiast do zarzutu dotyczacego
naruszenia art. 217 Kodeksu wyborczego poprzez rzekome niewlasciwe zastosowanie
przepiséw polegajace na sprawdzeniu danych wyborcow popierajacych liste poparcia
kandydatow w Centralnym Rejestrze Wyborcow wobec braku uzasadnionych
watpliwosci co do prawdziwosci danych zawartych w wykazie podpisow
badz wiarygodnosci podpisow stwierdza, ze dziatania podejmowane przez Komisje
byly dziataniami realizowanymi w normalnym trybie postgpowania przy weryfikacji
podpiséw, a nie dziataniami na podstawie art. 217 § 1 Kodeksu wyborczego. Komisja
nie miata bowiem watpliwosci w zakresie nieuznawania poszczeg6élnych podpisow
poparcia. Fakt, ze byl to normalny tryb post¢gpowania wynika takze z powotanego

wczesniej art. 18 § 3 pkt 4 Kodeksu wyborczego, zgodnie z ktérym Centralny Rejestr



Wyborcéow shuzy do sprawdzania posiadania prawa wybierania w zwigzku
z weryfikacja podpisow ztozonych wlasciwemu organowi. Panstwowa Komisja
Wyborcza stwierdza przy tym, ze wyjasnienia wyborcow, o ktérych mowa
wart. 217 § 1 Kodeksu wyborczego, o czym mowa w odwotaniu, dotyczy¢ moga
jedynie potwierdzenia w szczegélnych przypadkach, czy dany wyborca udzielat
poparcia (np. w razie podejrzenia sfalszowania podpisu tego wyborcy, tj. wpisania
danych osoby bez jej wiedzy). Takie same zasady stosowane sg wobec wszystkich
komitetéw wyborczych uczestniczacych w wyborach. Dlatego tez zarzuty
w tym zakresie sg bezzasadne.

Stanowisko to aprobuje takze Sad Najwyzszy. Przykladowo w postanowieniu
z 15 wrzesnia 2023 r. (sygn. akt I NSW 23/23) Sad Najwyzszy wskazat,
ze: Nie sposob rowniez zarzucic¢ zaskarzonej uchwale Panstwowej Komisji Wyborczej
naruszenia art. 217 kwyb. w zw. z art. 5 pkt 14 kwyb. w zw. ze wstepem
do Konstytucji RP, z art. 2, art. 7 i art. 96 ust. 2 Konstytucji RP oraz art. 2 Traktatu
o Unii Europejskiej, poprzez jego niezastosowanie i brak formalnego wszczecia
postepowania wyjasniajgcego oraz brak zawiadomienia o wszczeciu postepowania
wyjasniajgcego osoby zgtaszajqcej liste, a takie prowadzenie wybranych czynnosci
w charakterze  sprawdzajgcym  bez  zapewnienia  moZzZliwosci  uczestnictwa
w tych czynnosciach osoby zglaszajgcej liste. Panstwowa Komisja Wyborcza
nie podejmuje czynnosci na podstawie art. 217 k.wyb., przepis ten odnosi si¢ wylgcznie
do Okregowej Komisji Wyborczej i nie mozZe byé stosowany per analogiam,
gdyz kwyb. jest aktem z dziedziny prawa publicznego. Analogiczne stanowisko zostato
wyrazone takze w postanowieniach Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 2023 r.
(sygn. akt I NSW 24/23 i | NSW 25/23).

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze Okrggowa Komisja Wyborcza
we Wroctawiu wskutek sprawdzenia podpisow poparcia dotgczonych do zgloszenia
listy kandydatow Komitetu Wyborczego Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcoéw
stwierdzila, ze liczba prawidlowych podpisow wyniosta 9 426.

Panstwowa Komisja Wyborcza, w zwigzku ze zlozonym odwotaniem w dniu
8 maja 2024 r. raz jeszcze sprawdzita zakwestionowane przez Okregowa Komisje
Wyborcza we Wroctawiu podpisy poparcia wykorzystujac do tego Centralny Rejestr
Wyborcow. Panstwowa Komisja Wyborcza po dokonaniu ponownej weryfikacji

zakwestionowanych podpiséw ustalita, ze lista kandydatow zgloszona przez Komitet



Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsiebiorcow w okregu wyborczym
nr 12 nie uzyskala wymaganego poparcia, o ktérym mowa w art. 343 Kodeksu
wyborczego. Dlatego tez stusznie Okregowa Komisja Wyborcza we Wroclawiu
odmoéwita rejestracji listy kandydatow komitetu wyborczego pod nazwag Komitet
Wyborczy Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow w okregu wyborczym nr 12
w wyborach do Parlamentu Europejskiego zarzadzonych na dzien 9 czerwca 2024 r.

W tym stanie rzeczy Panstwowa Komisja Wyborcza postanowita jak w sentencji.

Na podstawie art. 218 § 3 w zwiazku z art. 338 Kodeksu wyborczego od niniejszej
uchwaty pelnomocnikowi wyborczemu przystuguje prawo wniesienia skargi do Sadu
Najwyzszego w terminie 2 dni od daty jej podania jej do publicznej wiadomosci

w Biuletynie Informacji Publicznej Panstwowej Komisji Wyborcze;.

Przewodniczacy
Panstwowej Komisji Wyborczej

Sylwester Marciniak

(dokument podpisany elektronicznie)



